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ственное и литературно сложное; его герои эпически могучи и прекрасны; 
его великолепный строй сродни величественному и светлому пространству 
киевской Софии, где, видимо, и было произнесено мудрое «Слово» знаме­
нитого русского митрополита. «Чтение» же — это трафаретное житие, ко­
торое легко представить произносимым в монастырском храме монотонно 
звенящим скопческим голосом чтеца-монаха. 

Мы не касаемся здесь вопроса о точной датировке «Чтения», создано 
ли оно в 80-х годах X I в., как полагал А. А. Шахматов, или же оно напи­
сано Нестором в княжение Святополка, около 1108 г., как считал С. А. Бу-
гославский и теперь считает Л. В. Черепнин.138 Для нас сейчас важно, что 
•оно предшествует «Сказанию», а его стиль и характер связывают «Чте­
ние» с более ранним временем, последней четвертью X I в., или с уже 
архаическими для начала X I I в. традициями литературы X I в. Во вся­
ком случае уже во время своего появления «Чтение» сразу же отставало 
от жизни и ее требований. Русское летописание под пером Никона не­
обычайно обогатилось по содержанию и форме. Уже прозвучало трагиче­
ское «Слово о казнях божиих», откликнувшееся на потрясшие феодальную 
Русь восстания горожан и смердов 1069—1071 гг. Оживилось язычество. 
Волхвы действовали не только в деревне далекого Поволжья, но и в са­
мом Киеве и Новгороде; восставшие крестьяне нападали на Печерский 
монастырь. Одним из вызванных этими событиями идеологических меро­
приятий князей и церкви были первое перенесение мощей Бориса и Глеба 
в 1072 г. и организация их новых чудес; тогда же был оформлен и новый 
жестокий закон — «Правда Ярославичей». Однако обстановка продолжала 
осложняться. В народные массы проникала грамотность и просвещение, 
а вместе с ними усиливалось критическое отношение к религии. Русские 
люди ходили в «святую землю», чтобы проверить истинность церковной 
мифологии, и приносили на родину новые шатания и сомнения. Положение 
церкви становилось трудным. Крупнейшие князья и иерархи организовали 
путешествие игумена Даниила в Палестину. Его знаменитое «Хождение» 
дало образец для аргументации истинности мифов и реликвий. Все эти 
условия ставили на очередь необходимость идеологического перевооруже­
ния и крупнейшего русского культа Бориса и Глеба, в котором массы про­
стых людей упорно и законно видели «лжу», и замены отвлеченного и 
узкого по своей идейной задаче «Чтения» Нестора новым агитационно- { 
действенным произведением о жизни, гибели и чудесах святых князей, 
отвечающим изменившимся и усложнившимся обстоятельствам и рассчи­
танным на широкую народную аудиторию. 

Новый взрыв классовой борьбы — киевское восстание 1113 г. после 
смерти Святополка — еще более накалил обстановку; оно потрясало «бого-
установленную» власть феодалов и вновь угрожало оплотам церкви — 
Печерскому и другим монастырям. 

Полагаем, что общерусский съезд князей и духовенства в Вышгороде-
в 1115 г. не ограничился церковным торжеством и пиром; они были лишь 
предлогом, чтобы, как и в 1072 г., провести широкое совещание по вопро­
сам внутренней политики, обостренным киевским восстанием 1113 г. Воз­
можно, что и сами пышные торжества освящения грандиозного и пышно 
украшенного храма в Вышгороде и перенесение мощей было одним из 
актов идеологической борьбы с возмущением народных масс. Можно ду­
мать, что на этом съезде были утверждены законодательные мероприятия 
Мономаха, спешно разработанные им в 1113 г. («по Святополце») в узком 
кругу тысяцких и представителей знати. Если справедлива догадка 
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